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Resumo:O presente artigo analisa de forma breve, conforme sugere o titulo, o ensino da Historia da
Ciéncia em alguns livros didaticos do ensino médio. Optamos pelas cinco obras que sdo mais
utilizadas nas escolas publicas do Rio Grande do Norte. Para tal intento “Concepgdes Historicas Sobre
a Natureza da Luz” foi o tema escolhido. OConfronto, a todo 0 momento, sobre o que os documentos
oficiais do governo, os livros didaticos do ensino médio e os historiadores entendem por Histéria da
Ciéncia foi o pano de fundo da nossa discussdo, da qual resulta um Unico apontamento, o de que ha
uma enorme distor¢do nos livros de fisica do nivel médio sobre a natureza da ciéncia, isto é,
apresentam uma ciéncia que progride linearmente as custas de génios e descobertas sensacionais.
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1. INTRODUCAO

1.1 O entendimento nos documentos oficiais de educagéo sobre o ensino de ciéncias

O posicionamento encontrado nas Diretrizes Curriculares Nacionais para o Ensino Médio é de
que, as potencialidades do saber cientifico surgem no aluno a partir do momento em que sua realidade
é confrontada; é discutida no processo de ensino-aprendizagem do préprio conhecimento da Fisica.
Para isso é necessaria uma correlacdo entre aquilo que se aprende na sala de aula e o conhecimento
prévio dos alunos sobre alguns fendmenos que eles vivenciam no cotidiano. Nessa perspectiva 0 uso
dos fendmenos cotidianos ajuda a esclarecer certos aspectos discutidos nos contetdos de Fisica
durante as aulas.

Ja nos PCN’s (Parametros Curriculares Nacionais) existe uma critica ao ensino de Fisica por
ser ainda tradicional e levar os alunos a memorizarem formulas, leis e conceitos de maneira
desvinculada da realidade vivida por eles.

De acordo a Lei de Diretrizes e Bases da Educagdo brasileira (Lei 9.394/96), a
educacdo basica tem como objetivo principal “desenvolver o educando, assegurar-
Ihe a formacéo indispensavel para o exercicio da cidadania e fornecer-lhe meios para
progredir no trabalho e em estudos posteriores”. Logo, o Ensino Médio deve ser
planejado de acordo com as caracteristicas sociais, culturais e cognitivas dos sujeitos
ja que a construgdo do conhecimento cientifico, tecnoldgico e cultural é um processo
socio-histdrico e, uma retrospectiva historica tende a propiciar condigdes para que
esses individuos percebam como chegamos ao estagio atual de desenvolvimento e
onde e/ou como as coisas comegaram a seguir certo caminho (MONTE, ALMEIDA,
2007).

Num estudo, mesmo que superficial, dos documentos oficiais de educagdo (LDB, PCN’s ¢
DCN’s) percebe-se que 0 MEC espera que as escolas sejam capazes de formar cidad&os criticos e
conscientes de suas praticas, que sejam capazes de se inserirem no mercado de trabalho com grandes
perspectivas de crescimento profissional, além de alfabetizados cientificamente.

Existem muitas estratégias pedagdgicas na tentativa de melhorar o ensino como um todo e em
particular o de ciéncias; area tdo carente de profissionais qualificados. Que estratégias pedagdgicas sdo
essas? Elas se apresentam de diversas maneiras, que vao desde aulas com atividades experimentais,
uso de softwares de Fisica, ao uso da Historia da Ciéncia como ferramenta didatica capaz de despertar
no aluno o gosto pela disciplina de Fisica e pela ciéncia de uma forma geral.
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Este trabalho analisa justamente o uso da Histéria da Fisica como recurso didatico. A
discussdo de como este recurso vem sendo utilizado no ensino médio, seré discutido nas préximas
paginas.

O Ministério de Educagao e Cultura, através dos PCN’s+ de Fisica (2002), que representa as
Orientagdes Educacionais Complementares aos Parametros Curriculares Nacionais, estabelece que a
Historia da Ciéncia deva fazer parte do planejamento do professor e ser utilizada como uma
ferramenta de ensino. Quando se refere a contextualizacdo sécio-cultural este documento apresenta
diversas competéncias relacionadas a Ciéncia e Tecnologia na Histdria que destacamos a seguir:

Competéncias gerais:
Compreender o conhecimento cientifico e o tecnoldgico como resultados de uma construcéo
humana, inseridos em um processo historico e social.

Sentido e detalhamento em fisica:

- Compreender a constru¢do do conhecimento fisico como um processo historico, em estreita
relacdo com as condigdes sociais, politicas e econdmicas de uma determinada época.

Compreender, por exemplo, a transformagdo da visdo de mundo geocéntrica para a
heliocéntrica, relacionando-a as transformacdes sociais que Ihe sdo contemporaneas, identificando as
resisténcias, dificuldades e repercussfes que acompanharam essa mudanga.

Compreender o desenvolvimento histérico dos modelos fisicos para dimensionar
corretamente os modelos atuais, sem dogmatismo ou certezas definitivas.

- Compreender o desenvolvimento histérico da tecnologia, nos mais diversos campos, e suas
consequéncias para o cotidiano e as relagdes sociais de cada época, identificando como seus avangos
foram modificando as condi¢Bes de vida e criando novas necessidades. Esses conhecimentos séo
essenciais para dimensionar corretamente o desenvolvimento tecnol6gico atual, através tanto de suas
vantagens como de seus condicionantes.

- Reconhecer, por exemplo, o desenvolvimento de formas de transporte, a partir da descoberta
da roda e da tracdo animal, ao desenvolvimento de motores, ao dominio da aerodindmica e & conquista
do espaco, identificando a evolugdo que vem permitindo ao ser humano deslocar-se de um ponto ao
outro do globo terrestre em intervalos de tempo cada vez mais curtos e identificando também os
problemas decorrentes dessa evolucao.

- Perceber o papel desempenhado pelo conhecimento fisico no desenvolvimento da tecnologia
e a complexa relagdo entre ciéncia e tecnologia ao longo da histéria. Muitas vezes a tecnologia foi
precedida pelo desenvolvimento da Fisica, como no caso da fabricacéo de lasers, ou, em outras, foi a
tecnologia que antecedeu o conhecimento cientifico, como no caso das maquinas térmicas.

Apesar de existir uma previsao legal para o uso da Histdria da Ciéncia e, aqui em particular,
da Fisica a maneira como abordamos isso em sala de aula vem sendo deturpada ao longo dos anos. A
comegar pelos livros de ensino médio que nada trazem de Historia da Fisica, de como ela se
desenvolveu ou se desenvolve. As angustias e frustaces dos grandes pensadores, seus equivocos, bem
como as intervencdes sociais, politicas, religiosas e econdmicas que permeiam estes trabalhos também
sdo deixados de fora pelos livros didaticos ou materiais assemelhados. O que se v& é uma histéria
repleta de génios que sem grandes esforcos, mas simplesmente tomados de inspiracdo conseguiram
estabelecer os alicerces da ciéncia e revolucionar para sempre a historia da Fisica.

Trata-se de pessoas superdotadas representadas ali em pequenos recortes, em pequenas notas
gue indicam nada mais que, a data e o lugar onde nasceram, a data de falecimento e as vastas obras
gue deixaram para deleite dos mortais.

Para mostrar a diferenca entre as anedotas, e o trabalho de um historiador da ciéncia,
discutiremos como a histéria da natureza da luz é retratada em alguns livros didaticos de fisica do
ensino médio e como ela se apresenta nos trabalhos desses historiadores, que além de arduo é capaz de
nos revelar a face da natureza da ciéncia.
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No ano de 2008 houve a escolha do livro didatico de Fisica para o ensino médio, passados trés
anos e mais uma escolha foi realizada, desta vez com mais livros. Ao todo foram dez obras, das quais
analisamos apenas cinco, as mais utilizadas nas escolas publicas do Rio Grande do Norte. S&o elas:
Universo da Fisica 2; Curso de Fisica 2; Fisica, Ciéncia & Tecnologia 2; Compreendendo a Fisica 2
e Conex0es com a Fisica 2.

2. OBRAS CONSULTADAS

2.1 Livro 1: Universo da Fisica 2 (Caio Sérgio Calcada e José Luiz Sampaio)

Esta obra pertence aos autores José Luiz Sampaio e Caio Sérgio Calcada. S&o autores
renomados cuja fama faz jus ao trabalho produzido, no entanto, quando se trata de Historia da Ciéncia
sobre a natureza da luz, o livro traz informages vagas e dispersas.

No ponto em que tratam sobre a velocidade da luz, eles iniciam o pardgrafo dizendo que os
primeiros filésofos gregos ja se preocupavam em saber sobre a natureza e a velocidade da luz. Mas
ndo faz meng&o a quais preocupacdes ou discussdes eles tinham.

Quando os autores falam sobre a natureza da luz sdo enfaticos ao dizer que, desde os filésofos
gregos até o XVII, por tanto passados mais de 2 mil anos, a humanidade ficou sem resposta as
indagacOes a respeito da natureza da luz. Muitos resultados experimentais foram obtidos no passado e
somente no século XVII essa discussao foi retomada, onde varias teorias foram propostas, mas a de
Isaac Newton foi a que se sobressaiu. Segundo os autores Sampaio e Calcada, A teoria que obteve
maior prestigio foi na época foi a elaborada por Newton. Segundo ele, a luz seria formada por
corplsculos materiais, que diferiam em tamanho; para cada tamanho, teriamos uma cor diferente
(2005). Nesse momento o livro traz uma figura, como esta abaixo, de Newton (figura 1) realizando
algum experimento com a luz.

Figura 1: Newton estudando a luz
(Fonte: www.mundoeducacao.com.br/fisica/newton-as-cores.htm)

Na pégina seguinte 0s autores ensinam que a teoria corpuscular de Newton foi aceita
inicialmente pela maioria dos fisicos, mas ao passar dos anos se percebeu que essa teoria nao
conseguia explicar alguns fatos dificeis. Surge, no século XIX, uma nova teoria, para a qual a luz era
interpretada como uma onda; nascia assim a teoria ondulatéria da luz.

Mais uma vez as informacGes sdo vagas, pois ndo existe uma explicagéo clara do que venha
ser a teoria corpuscular da luz, o que se diz no livro é que essa teoria era de Newton e que foi aceita
pela maioria dos fisicos do seculo XVII. O texto faz mencdo aos contemporaneos de Newton e naquela
época nao havia essa denominacéo — fisico; eles eram chamados de pensadores, fildsofos.

Sera que Newton foi o Unico a defender a natureza corpuscular da luz no século XV11? Por que
0s autores ndo mencionaram outros pensadores que eram contemporaneos de Newton e que defendiam
a mesma ideia? Por que a natureza corpuscular teria se sobressaido naquele momento? Estas e outras
relevantes indagac@es ndo sdo esclarecidas.

O mesmo acontece quando o livro fala sobre a teoria ondulatdria da luz; ndo fica claro qual a
diferenca entre essas duas teorias e por qual razdo, apenas no século XIX esta teoria sucumbe a outra,
haja vista os autores terem mencionado que no referido século a teoria corpuscular da luz fora
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abandonada em detrimento da teoria ondulatéria da luz. No livro fala-se que a teoria corpuscular ndo
conseguia explicar alguns fatos dificeis, mas o livro ndo revela quais fatos séo esses.

2.2 Livro 2: Curso de Fisica 2 (Antdnio Maximo e Beatriz Alvarenga)

Esta obra limita-se em dizer que os estudos sobre a luz sdo antigos e remetem a fildsofos
gregos como Platdo e Aristdteles, que ambos se preocupavam em responder determinadas indagacdes
feitas sobre esse fendmeno.

Segundo os autores, para Platdo nossos olhos emitiam pequenas particulas que, ao atingirem
0s objetos, tornavam-nos visiveis. Aristoteles por sua vez cria que a luz era um fluido imaterial que se
propagava entre os olhos e o0 objeto visto.

Adiante encontramos a informacdo de que essas explicacfes, apontadas por Platdo e
Aristoteles, sobre a natureza da luz ndo foram suficientes para ajudar a compreender varios fenémenos
luminosos. Com o avancar dos anos varios fisicos notaveis, como Newton, Huygens, Young e
Maxwell, procuraram modifica-las, lancando novas ideias sobre a natureza da luz.

Podemos perceber neste livro que, ao contréario dos demais ja analisados aqui, ele traz a ideia
de que a ciéncia é uma construgdo do conhecimento humano, partilhado, discutido e amadurecido ao
longo dos séculos. Isso fica claro quando os autores citam varios pensadores que buscavam uma
melhor compreensdo sobre a natureza da luz, tais como Newton, Huygens, Young e Maxwell, dos
quais, apenas Newton e Huygens eram contemporaneos.

Os autores ndo se limitaram ao que foi escrito no paragrafo anterior, mais adiante o livro traz
em mais de uma péagina a discussdo entre Newton e Huygens sobre a natureza da luz. Essa discussdo
num tépico especial intitulado para vocé aprender um pouco mais, que mostraremos como alguns
pontos deste tdpico estdo presentes no livro de Anténio Méaximo e Beatriz Alvarenga. Vejamos abaixo
na figura 1.

AS IDEIAS DE NEWTON SOBRE A NATUREZA DA LUZ E AS CORES DOS CORPOS

Embora os trabalhos de Newton relacionados com a Mecénica tenha sido aqueles que lhe deram
maior renome, 0s estudos e teorias que ele elaborou no campo da Otica foram também muito
importantes. Em sua obra, Opticks, publicada em 1704, Newton desenvolveu um estudo bastante amplo
sobre os fendmenos luminosos. Duas das ideias defendidas por Newton neste tratado serdo apresentadas
e comentadas a seguir: sua concepgao sobre a natureza da luz e uma teoria das cores dos corpos.

Destas concepcdes daremos cabo de discutir apenas a primeira (natureza da luz), haja vista qual
tema € trata neste artigo (grifo do autor).

ORIGEM DA POLEMICA NEWTON X HUYGHENS

Conforme foi dito, desde a Antiguidade alguns fildsofos gregos acreditavam que a luz fosse constituida
de pequenas particulas, propagando-se em linha reta com velocidade muito grande. Estas ideias
prevaleceram durante varios séculos até que, por volta de 1500, Leonardo da Vince, percebendo a
semelhanga entre a reflexdo da luz e o fenémeno do eco, levantou a hip6tese de que a luz, como o0 som,
poderia ser um tipo de movimento ondulatério.

Christian Huygens (1629-1695)

Filho de uma rica e importante familia holandesa, estudou na
Universidade de Leiden, morou varios anos em Paris, sendo
membro fundador da Academia de Ciéncias da Franga.
Astrénomo, matematico e fisico, entre seus trabalhos podemos
destacar o estabelecimento da teoria ondulatéria da luz, uma
série de observacOes astrondmicas dos anéis de Saturno e varias
contribui¢des a Dindmica dos corpos.

Estas duas concepgdes sobre a natureza da luz deram origem, no século XVII, a duas grandes
correntes do pensamento cientifico: uma delas, liderada por Newton, favoravel a ideia de que a luz era
constituida de particulas (modelo corpuscular da luz) e a outra, tendo a frente o fisico holandés C.
Huygens, defendendo a hipétese de que a luz seria uma onda (modelo ondulatério da luz). Esta diviséo
de opinides provocou uma intensa polémica entre estes dois eminentes cientistas, que se tornou célebre
na histéria da Fisica. Um esclarecimento para esta disputa sé veio a ser alcancada no século XIX, muitos
anos apos a morte de Huygens e de Newton.
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O MODELO CORPUSCULAR DA LUZ

Tentando justificar o seu modelo corpuscular, Newton chamou a atencdo para o fato de que
pequenas esferas, colidindo elasticamente contra uma superficie lisa, sdo refletidas de tal modo que o
angulo de incidéncia é igual ao angulo de reflexdo, exatamente como acontece com a luz. Portanto, em
relacdo ao fendmeno da reflexdo, é valido considerar um feixe de luz como constituido por um conjunto
de particulas que se refletem elasticamente ao encontrarem uma superficie lisa.

OBSERVACOES EXPERIMENTAIS FAVORECEM O MODELO ONDULATORIO DA LUZ

O modelo ondulatério, defendido por Huygens, também conseguia explicar satisfatoriamente a
reflexdo e a refracdo da luz. Assim, as duas teorias sobre a natureza da luz apresentam-se igualmente
validas e era muito dificil optar por uma delas.

Entretanto, no inicio do século XIX, foi possivel observar, com a luz, o fenbmeno de
interferéncia. Como a interferéncia é um fenémeno caracteristico do movimento ondulatério, o fato de
ser possivel observa-lo com feixes luminosos apresenta-se extremamente favordvel ao modelo
ondulatério. Apesar disso, em virtude do grande prestigio de Newton, o modelo corpuscular continuava a
ser aceito por uma significativa parcela da comunidade cientifica da época (principalmente na
Inglaterra).

Em 1862, um acontecimento importante dava fim a esta disputa que vinha se prolongando por
mais de 150 anos. Neste ano o fisico francés Foucault conseguiu medir a velocidade da luz na agua,
verificando que seu valor era menor do que no ar. A teoria corpuscular de Newton previa exatamente o
contrario. Desta maneira, as ideias de Newton sobre a natureza da luz tiveram de ser definitivamente
abandonadas, pois elas levavam a conclusbes que estavam em desacordo com os resultados
experimentais.

Figura 1. Um t6pico especial — para vocé aprender um pouco mais.

Como se pode ver neste livro, os autores discutem com maior profundidade as teorias sobre a
natureza da luz, mostrando inclusive porque um modelo, em determinada época, foi mais aceito do
gue o outro. Este tipo de trabalho se assemelha muito aquele proposto pelos historiadores da ciéncia.
Embora ainda recortes falando sobre nascimento, morte e obras e com todos esses acontecimentos
datados, o livro traz um tépico especial que permite ao aluno se aprofundar em determinados temas
tendo como ferramenta uma abordagem historiografica dos acontecimentos cientificos.

2.3 Livro 3: Fisica, Ciéncia e Tecnologia 2 (Torres, Nicolau e Toledo)

Este livro é atipico comparado aos demais aqui analisados, pois ele ndo traz sequer um recorte,
uma nota falando sobre as teorias da natureza da luz. Os autores se reservaram a falar do contetdo
propriamente dito mostrando diversas aplicagdes tecnoldgicas e relacionando com alguma teoria ou
conceito de Fisica.

2.4 Livro 4: Compreendendo a Fisica 2 (Alberto Gaspar)

Este autor segue 0 mesmo caminho que os autores do livro 2. Seu livro traz notas historicas
que sdo usadas, ndo sO para despertar o interesse do aluno sobre o assunto, bem como aprofundar os
conhecimentos sobre a matéria.

Ele inicia um paragrafo falando de f6tons e atribuindo esses fétons a natureza corpuscular da
luz, porém deixa claro que essa mesma luz ora assume comportamento ondulatério o que evidencia o
comportamento dual da luz. Essa natureza dual é refor¢ada nos trabalhos de Louis de Broglie (1892-
1987).

2.5 Livro 5: Conexoes com a Fisica 2 (San’Anna, Martini, Carneiro e Spinelli)

Da mesma forma que o livro 3 os autores desta obra ndo discutem sobre as teorias corpuscular
e ondulatdria da luz. Existe uma referéncia vaga a Grécia antiga, que segundo os autores, por volta do
ano IV a.C., os gregos acreditavam que a luz era constituida de particulas emitidas pelo olho em
direcdo ao objeto visado, que se iluminava ao ser atingido por elas. Também mencionam que
Aristoteles (384-322 a.C.) acreditava ter a luz comportamento ondulatério, ja que ele considerava a luz
como uma espécie de fluido imaterial que chegava aos nossos olhos, vindo dos objetos visiveis,
através de ondas.
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Ao contrario do que ensinam ha décadas, a Histéria da Ciéncia ndo compartilha com aquilo
que encontramos nos livros didaticos. Nos livros didaticos a ciéncia limita-se a mostrar datas e
acontecimentos; isso ndo obscurece as revolugdes cientificas assim como menospreza o trabalho arduo
dos historiadores. E relevante lembrar que a Historia da Ciéncia, assim como tantas outras na Fisica, é
uma area de pesquisa. A historia da ciéncia ndo vem substituir o ensino comum da Fisica, mas pode
ser utilizada como um complemento por se constituir uma poderosa ferramenta didatica.

3 ANATUREZA DA LUZ NA CONCEPCAO DOS HISTORIADORES E DA CIENCIA

A HISTORIA DAS CIENCIAS nos apresenta uma Visio a respeito da natureza da pesquisa e
do desenvolvimento cientifico que ndo costumamos encontrar no estudo dos resultados cientificos
(conforme apresentados nos livros-texto de todos os niveis) (MARTINS, 2006).

A partir de agora vamos conhecer alguns estudos realizados sobre o uso de historia da ciéncia
no ensino médio sob a égide dos artigos, dissertacbes e alguns livros, todos sobre o uso didatico da
histdria da ciéncia; assim sera possivel fazer um paralelo com o que vem sendo utilizado, atualmente,
pelos professores em sala de aula. Ndo vamos aqui tentar fazer o trabalho de um historiador, mas da-
los uma visdo, embora superficial, de como se processa esse trabalho.

Percebe-se nos trabalhos publicados sobre Histéria da Ciéncia que o historiador busca a
génese das teorias corpuscular e ondulatéria da luz que suscita profundas discussfes acerca da
construgdo desse conhecimento. Comecemos por dizer que a natureza corpuscular da luz j& era
discutida desde antiguidade. Nessa época os trabalhos tinham grande influéncia religiosa;
principalmente nas civilizagdes egipcias, gregas, chegando até o inicio do século XVII (palco de
fervorosos embates). A partir de meados do século XVII, passando pelo século XIX, os embates
controversos sobre a natureza da luz culminaram em grandes trabalhos no inicio do século XX.

Nas civilizagdes antigas os fendmenos luminosos eram associados a divindade, fossem elas
pagas, no caso dos egipcios e gregos; ou cristd, conforme religido hebraica. O fato é que com os
gregos nasce a preocupacdo de entender os fenémenos luminosos sem a evocacdo da(s) divindades. Os
gregos tentavam compreender 0 que existia no espaco entre 0s nossos olhos e 0 objeto visto que
facilitava-nos enxergéa-los.

Para responder a isso, foram criados trés modelos distintos: a tese dos raios visuais,
segundo a qual os olhos emitiam particulas luminosas; a no¢do de que os olhos
recebiam raios emitidos pelos corpos; e a terceira concepcdo, formulada pelo
filésofo grego Platdo (428-348 a.C.), de que a visdo do objeto era devida a trés jatos
(raios) de particulas: um proveniente dos olhos, outro do objeto e o Gltimo da fonte
iluminadora. De acordo com Bassalo (1986), um feixe de raios luminosos sairia dos
olhos até o objeto a ser visto, combinando-se com raios emitidos pela fonte e, por
fim, retornando aos olhos. Em contraste com essa ideia de emissdo de raios, 0s
estéicos tinham sugerido que a visdo de dava por raios de luz que entravam nos
olhos desde o objeto (SILVA, 2010).

Esse é um trecho da dissertacdo de Boniek Venceslau da Cruz Silva, onde ele discorre
comdetalhes sobre os trabalhos de Leucipo, Demdcrito, Aristételes e Empédocles; detalhes estes que
ndo é da natureza desteartigo repeti-los, mas tdo somente mostrar quao minucioso é o trabalho de um
pesquisador em histdria da ciéncia. Vale ressaltar que os filésofos citados anteriormente, com excecao
de Aristoteles, acreditavam ter a luz, natureza corpuscular.

Outro destaque, porém, deve ser dado a Empédocles, o qual usando os elementos naturais: ar,
fogo, terra e agua dizia que todas as manifestacdes da natureza advinham da combinacdo das
particulas dos elementos naturais sob a influéncia das forcas de amor e 6dio.

This is the first example of what may be called a corpuscular theory o matter; its
essential feature is the assumption that all processes in inanimate nature really
consist in the motion of imperceptible corpuscles or particles which persist real and
unchanged through all processes (DIJKSTERHUIS, 1961).
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Neste mesmo trabalho o autor descreve a efervescéncia do seculo XIX onde Newton Hooke
travaram duelos magistrais. A discussdo entre eles ndo se restringia ao entendimento da natureza luz,
também discutiam sobre acerca dos fendmenos luminosos da refracéo e reflexdo da luz.

Em seu livro intitulado Micrografia de 1672, Robert Hooke fez criticas a teoria das cores de
Newton. Ja no livro Optica, Newton no so rebate as criticas de Hooke, bem como uma hip6tese de
Hooke de que a luz consistiria em uma pressdo ou movimento propagado através de um fluido. Vale
lembrar que Newton fez isso apds a morte de seu maior opositor.

Nesse momento surge em cena Christian Huygens partidario dos trabalhos de Hooke, portanto
opositor a Newton. Huygens sabia que o modelo adotado por Newton ndo conseguia explicar
satisfatoriamente o fendmeno da difracdo, cujos resultados obtidos por ele foram equivocados.
Huygens segue defendendo a teoria ondulatéria da luz e isso se estende até a sua morte. A morte de
Huygens, um dos maiores defensores do modelo ondulatério, viria prevalecer por quase todo o século
XVI1I o modelo corpuscular defendido por Newton.

O autor dessa dissertacdo ainda discorre sobre outras personalidades como Thomas Young
(1773-1829), Augustin Fresnel (1788-1827), Siméon Denis Poisson (1781-1840), James Clerk
Maxwell (1831-1879), Heinrich Hertz (1857-1894), Albert Einstein (1879-1955) e tantos outros.

Outras curiosidades podem ser encontradas nos trabalhos de Thomas Young sobre a teoria
corpuscular de Newton. Young afirma que seu trabalho, ao contrario do que dizem, ndo esta tdo
distante ou contrario ao de Newton, pois este Ultimo ndo era tdo inflexivel em sua visdo corpuscular;
isso é perceptivel quando Newton atribui determinacfes precisas de comprimentos onda na
decomposicéo espectral da luz branca, ou quando observa efeitos ondulatérios; como os anéis de
Newton que combina teoria corpuscular e ondulatéria lembrando um pouco a atual teoria quéantica.

Young visando mostrar os pontos de coincidéncia entre seu trabalho e o de Newton, seleciona
algumas passagens da obra de Newton e apresenta tais coincidéncias através de 4 hipdteses, 9
proposicoes e alguns corolarios.

No quarto paragrafo, Young afirma que o exame cuidadoso dos diversos escritos de
Newton mostrou-lhe que teria sido o proprio grande cientista 0 primeiro a sugerir o
tipo de teoria que ora tenta defender, que suas opinides estariam menos distantes das
de Newton do que é hoje universalmente suposto, e que poderiam refuta-lo, sdo
encontrados em uma forma muito semelhante nos trabalhos do grande cientista
(SILVA, 2009).

4 CONSIDERACC)ES FINAIS

A maneira como lecionamos Fisica mantém as mesmas caracteristicas de outrora. Esse quadro
ndo é animador. Os livros didaticos continuam calcados nos extensos contetdos, que vale salientar
dificilmente sdo compreendidos pelos alunos por uma série de razdes que conhecemos e que nao cabe
aqui lista-los. Discutimos neste trabalho o uso da Histéria da Ciéncia como ferramenta pedagdgica, na
esperanca de que seguindo esse caminho os alunos se interessem mais por ciéncias, em particular pela
fisica. Mas a realidade é preocupante e desoladora, pois aos alunos do ensino médio estamos
oferecendo uma visdo deturpada da ciéncia. A “historia da ciéncia” 1a apresentada esta repleta de
génios, mitos, lendas e anedotas. Este ato controverso é responsavel pelo afastamento e pela repulsa
dos estudantes para com a Fisica. A Historia da Ciéncia ndo substituira o ensino de fisica em si, mas
podera contribuir significativamente para o seu melhor entendimento; cabe ao professor o bom senso
de pesquisar fontes seguras, caso decida usar esta ferramenta, ou ndo abordar as “notas e recortes
historicos” trazidos nos livros de fisica do ensino médio. Assim o professor ndo incorrerd em erros
nem sera responsavel por propalar mentiras.
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